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Tóm tắt: Bài viết tập trung khái quát những vấn đề lý luận về quyền dân sự, chính trị, bảo đảm 

quyền dân sự, chính trị; bảo đảm các quyền dân sự, chính trị ở Việt Nam thông qua những phân 

tích các quy định của Hiến pháp và pháp luật, thực tiễn bảo đảm quyền dân sự, chính trị. Trên sơ 

sở đó bài viết đưa ra một số giải pháp góp phần bảo đảm các quyền dân sự, chính trị ở Việt Nam 

trong thời gian tới.  

Từ khóa: Bảo đảm, quyền dân sự, chính trị, giải pháp. 

1. Khát quát về bảo đảm các quyền dân sự, 

chính trị * 

Quyền con người là sự kết tinh những giá 

trị cao quý nhất được thừa nhận chung bởi nền 

văn minh nhân loại, thể hiện ước mơ, khát vọng 

cháy bỏng và sự quyết tâm giành, giữ lấy của 

con người xuyên suốt chiều dài lịch sử đấu 

tranh. Do đó, quyền con người luôn thu hút 

được sự quan tâm rộng rãi của các nhà nước, 

thiết chế, tổ chức và cộng đồng, ngày càng có vị 

trí nổi bật tại các diễn đàn quốc tế. 
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Quyền con người thường được chia thành 

hai nhóm chính: nhóm quyền dân sự, chính trị 

và nhóm quyền kinh tế, xã hội, văn hóa. Việc 

Liên hợp quốc thông qua hai công ước nhân 

quyền chủ chốt vào năm 1966 là Công ước về 

các quyền dân sự, chính trị (ICCPR) và Công 

ước về các quyền kinh tế, xã hội, văn hóa cũng 

là kết quả của quá trình vận động và thúc đẩy 

sự hình thành hai nhóm quyền này [1]. Cách 

phân loại các quyền con người thành hai nhóm 

quyền dân sự, chính trị và kinh tế, xã hội, văn 

hóa xuất phát từ nhận thức cho rằng có sự khác 

nhau về đặc điểm và những yêu cầu trong bảo 

đảm hai nhóm quyền này [2]. Tuy nhiên, cũng 

có nhiều nhà nghiên cứu chia quyền con người 

thành năm nhóm nhỏ hơn, bao gồm: (1) các 

quyền dân sự; (2) các quyền chính trị; (3) các 
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quyền kinh tế; (4) các quyền văn hóa; (5) các 

quyền xã hội.   

Mặc dù có nhiều cách phân loại về quyền 

con người, nhưng việc phân chia các quyền 

thành các nhóm nhỏ hơn cũng chỉ mang tính 

tương đối. Trên thực tế, có quyền vừa có thể 

sếp vào nhóm quyền dân sự lại vừa có thể sếp 

vào nhóm quyền chính trị.  

Các quyền dân sự, chính trị có vị trí đặc biệt 

quan trọng, là một bộ phận cơ bản, thiết yếu 

trong tổng thể quyền con người. 

Trong ICCPR, nội dung của các quyền dân 

sự, chính trị được quy định từ Điều 6 đến Điều 

27. Theo đó, các quyền dân sự là những quyền 

cá nhân, gắn chặt với nhân thân của mỗi người, 

chỉ cá nhân mới có thể sử dụng độc lập và 

không thể chuyển giao cho người khác [3], bao 

gồm: quyền sống, quyền tự do đi lại, cư trú, 

quyền không bị tra tấn, quyền kết hôn, ly hôn… 

Đặc trưng của nhóm quyền dân sự mang tính 

thụ động nghĩa là không cần có sự can thiệp từ 

phía nhà nước, cá nhân cũng có thể tự mình 

thực hiện được. 
 Trên thực tế, các quyền dân sự ra đời sớm 

hơn rất nhiều so với các quyền chính trị. Quyền 

chính trị là những quyền liên quan đến những 

giá trị mà mỗi người được hưởng. Để thực hiện 

các quyền này thông thường cá nhân phải tham 

gia cùng với những người khác, như: quyền tự 

do lập hội, quyền hội họp hòa bình, quyền bầu 

cử, ứng cử, quyền tiếp cận thông tin, quyền 

tham gia quản lý nhà nước và xã hội… Ngày 

nay, nội hàm khái niệm “quyền chính trị” ngày 

càng được mở rộng, bao gồm cả việc tham gia 

cùng nhà nước quyết định các vấn đề chính trị 

trọng đại của đất nước, như ban hành các 

chính sách có liên quan tới quyền của người 

dân; quyết định về thể chế chính trị, hình thức 

chính phủ, sửa đổi hiến pháp... [3]. So với 

việc thực hiện các quyền dân sự, mức độ thực 

hiện các quyền chính trị bao giờ cũng kèm 

theo những giới hạn nhất định, điều này xuất 

phát từ lý do bảo vệ an ninh quốc gia, trật tự 

công cộng, sức khỏe, đạo đức xã hội, quyền 

và tự do của người khác. 

Bảo đảm các quyền dân sự, chính trị luôn 

trở thành mối quan tâm chung của toàn cộng 

đồng quốc tế, trở thành những giá trị cơ bản mà 

mỗi nhà nước hướng tới [4] nhằm thu hút đông 

đảo công dân tham gia sâu vào đời sống chính 

trị của mỗi nước, từ đó góp phần thúc đẩy dân 

chủ và tiến bộ trên toàn thế giới. 

Theo Đại từ điển Tiếng Việt: “Bảo đảm là 

làm cho chắc chắn, thực hiện được, giữ gìn 

được hoặc có đầy đủ những gì cần thiết, bảo 

đảm là cam đoan chịu trách nhiệm về việc gì 

đó” [5]. Theo quan điểm của GS. Hoàng Phê, tác 

giả cho rằng “bảo đảm là làm cho chắc chắn thực 

hiện được, hay nói chắc chắn và chịu trách nhiệm 

về lời nói của mình, nhận chịu trách nhiệm làm 

tốt” [6]. 

Cách hiểu này khá tương đồng với nguyên 

tắc bảo đảm pháp luật ở Việt Nam và trong 

Luật nhân quyền quốc tế. 

Bảo đảm và bảo vệ là hai khái niệm gần 

gũi, nhưng không đồng nhất. Bảo đảm là tạo ra 

những điều kiện, tiền đề để chủ thể quyền (mọi 

người hoặc công dân) chắc chắn thực hiện các 

quyền, nghĩa vụ đã được pháp luật ghi nhận 

trên thực tế. Bảo đảm bao gồm: bảo đảm chung 

và bảo đảm riêng. 

Bảo đảm chung là những điều kiện, tiền đề 

về kinh tế, chính trị, tư tưởng, tổ chức, xã hội 

để nhà nước và công dân thực hiện các quyền 

cũng như nghĩa vụ theo quy định của pháp luật. 

Bảo đảm riêng là các biện pháp pháp lý cần 

thiết để nhà nước và công dân thực hiện các 

quyền và nghĩa vụ pháp lý theo quy định của 

pháp luật [7]. 

Về mục đích, bảo đảm nhằm làm cho công 

dân thực hiện được quyền, thực hiện tốt hơn, 

chất lượng hơn trên thực tế. Trong khi bảo vệ là 

sử dụng các biện pháp pháp lý nhằm ngăn 

chặn, chống lại mọi sự xâm phạm quyền từ 

phía các cơ quan công quyền hay các chủ thể 

khác có thẩm quyền, đồng thời có chế tài xử 

lý mỗi khi xảy ra vi phạm nhằm khôi phục lại 

quyền đã bị xâm phạm, giữ cho quyền luôn 

được nguyên vẹn.  

Nhận thức phổ biến của cộng đồng quốc tế 

cho rằng việc hiện thực hóa các quyền dân sự, 

chính trị là mang tính tức thời. Bởi vì trên thực 

tế việc bảo đảm các quyền này không đòi hỏi 

phải tiêu tốn nhiều nguồn lực vật chất [8], mà 
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cơ bản là phụ thuộc vào ý chí chính trị [8], do 

đó, bất cứ quốc gia nào, giàu hay nghèo, đều có 

thể tiến hành được. 

Bảo đảm quyền dân sự, chính trị có thể hiểu 

là việc thực hiện trách nhiệm của nhà nước, xã 

hội nhằm tạo ra các tiền đề, điều kiện cần thiết 

để mọi người thực hiện được các quyền dân sự, 

chính trị của mình đã được pháp luật ghi nhận 

trên thực tế. 

Như vậy, bảo đảm quyền dân sự, chính trị 

bao hàm việc bảo đảm từ việc tiến hành xây 

dựng, ban hành chính sách, pháp luật của nhà 

nước đến cả việc bảo đảm thực hiện chính sách, 

pháp luật đó trên thực tế. Trong các bảo đảm thì 

bảo đảm pháp lý có ý nghĩa quan trọng nhất, 

góp phần bảo đảm các quyền dân sự, chính trị 

cũng như các quyền khác trên thực tế. Các chủ 

thể có trách nhiệm bảo đảm quyền dân sự, 

chính trị, văn hóa … trước hết và chủ yếu là 

nhà nước và các tổ chức chính trị - xã hội, thực 

hiện các biện pháp về thể chế lập pháp, hành 

pháp, tư pháp và về quản lý chính trị, kinh tế, 

xã hội, văn hóa để hiện thực hóa các nguyên 

tắc, tiêu chuẩn về quyền con người trong hoạt 

động của nhà nước và các hoạt động của các tổ 

chức chính trị - xã hội, xã hội - nghề nghiệp, 

đặc biệt trong các chương trình phát triển kinh 

tế - xã hội, nhằm công nhận, tôn trọng, bảo vệ 

và bảo đảm các quyền dân sự, chính trị.  

Việc bảo đảm tốt các quyền dân sự, chính 

trị nói riêng, quyền con người nói chung sẽ giúp 

giảm thiểu, ngăn ngừa những mâu thuẫn trong 

xã hội, đồng thời củng cố tình đoàn kết, phát 

huy dân chủ và thúc đẩy sự phát triển về mọi 

mặt của đất nước. 

2. Thực trạng bảo đảm các quyền dân sự, 

chính trị ở Việt Nam hiện nay 

Việt Nam nhất quán quan điểm: “bảo đảm 

và phát huy quyền làm chủ của Nhân dân; công 

nhận, tôn trọng, bảo vệ và bảo đảm quyền con 

người, quyền công dân; thực hiện mục tiêu dân 

giàu, nước mạnh, dân chủ, công bằng, văn 

minh, mọi người có cuộc sống ấm no, tự do, 

hạnh phúc, có điều kiện phát triển toàn diện” 

[9]. Việc nâng cao chất lượng thụ hưởng các 

quyền con người nói chung, quyền dân sự, 

chính trị nói riêng là trách nhiệm của Đảng, 

Nhà nước và của của toàn xã hội, thể hiện bản 

chất của nhà nước ta, nhà nước của Nhân dân, 

do Nhân dân và vì Nhân dân. Suốt những năm 

qua, Đảng và Nhà nước Việt Nam luôn coi con 

người vừa là mục tiêu, động lực của sự nghiệp 

phát triển đất nước, vừa là trung tâm của các 

chính sách kinh tế - xã hội. Mọi chủ trương, 

đường lối của Đảng, chính sách, pháp luật của 

Nhà nước đều phấn đấu phục vụ cho con người, 

tất cả vì con người.  

Để tránh tiềm ẩn nguy cơ quyền con người 

nói chung và quyền dân sự, chính trị nói riêng 

có thể bị thu hẹp, hạn chế bởi các văn bản dưới 

luật như: nghị định, thông tư… Tại Khoản 2, 

Điều 14, Hiến pháp năm 2013 quy định: 

“Quyền con người, quyền công dân chỉ có thể 

bị hạn chế theo quy định của luật trong trường 

hợp cần thiết vì lý do quốc phòng, an ninh quốc 

gia, trật tự, an toàn xã hội, đạo đức xã hội, sức 

khỏe của cộng đồng”. Như vậy, việc hạn chế 

quyền con người, quyền công dân chỉ thuộc về 

Quốc hội - cơ quan quyền lực nhà nước cao 

nhất, không thuộc về bất kỳ một chủ thể nào 

khác và chỉ “trong trường hợp cần thiết vì lý do 

quốc phòng, an ninh quốc gia, trật tự, an toàn 

xã hội, đạo đức xã hội, sức khỏe của cộng 

đồng”, không trong bất kỳ trường hợp nào khác. 

Để bảo đảm quyền con người, quyền công 

dân, trên cơ sở Hiến pháp năm 2013, cùng với 

việc tiếp tục đẩy mạnh cải cách hành chính, cải 

cách tư pháp, tinh gọn bộ máy, để bảo đảm các 

quyền dân sự, chính trị ở nước, hàng loạt các 

văn bản luật đã được ban hành, cụ thể: 

Đối với quyền tiếp cận thông tin, tự do 

ngôn luận, báo chí. Hiện nay, về cơ bản pháp 

luật trong nước đã tương thích với pháp luật 

quốc tế, đầy đủ và đồng bộ, từ Hiến pháp, luật, 

đến nghị định, tiêu biểu là một số văn bản quy 

phạm pháp luật như: Luật Báo chí năm 2016, 

Luật Tiếp cận thông tin năm 2016, Nghị định số 

72/2013/NĐ-CP, ngày 15/7/2013 của Chính 

phủ về Quản lý, cung cấp, sử dụng dịch vụ 

internet và thông tin trên mạng. Ngoài ra, việc 

triển khai thi hành các văn bản quy phạm pháp 

luật cũng được tiến hành một cách nghiêm túc. 
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Các quyền tự do ngôn luận, báo chí, tiếp cận 

thông tin ở nước ta không những được bảo đảm 

tốt mà còn trở thành một trong những biện pháp 

hữu hiệu, tích cực trong cuộc đấu tranh quyết 

liệt nhằm đẩy lùi nạn quan liêu, tham nhũng và 

các biểu hiện tiêu cực khác trong xã hội. 

Đối với các quyền bầu cử, ứng cử, tham gia 

quản lý nhà nước và xã hội luôn được phát huy. 

Quyền bầu cử, ứng cử, quyền tham gia quản lý 

Nhà nước và xã hội của người dân được quy 

định rõ tại các Điều 27, 28, 29, Hiến pháp năm 

2013. Ngoài Hiến pháp năm 2013, các quyền 

trên còn được quy định tại nhiều văn bản quy 

phạm pháp luật khác như: Luật Tiếp công dân 

năm 2013, Luật Khiếu nại năm 2011, Luật bầu 

cử đại biểu Quốc hội và đại biểu Hội đồng nhân 

dân năm 2015, Luật Tố cáo năm 2018 và các 

văn bản khác có liên quan. Tất cả đã tạo ra 

khung pháp lý khá hoàn chỉnh trong việc bảo 

đảm quyền bầu cử, ứng cử của công dân, tham 

gia quản lý nhà nước và xã hội. Theo đó, việc 

bầu cử ở Việt Nam được tiến hành trên cơ sở 

của các nguyên tắc: phổ thông, bình đẳng, trực 

tiếp và bỏ phiếu kín. Công dân Việt Nam đủ 

mười tám tuổi trở lên có quyền bầu cử và đủ hai 

mươi mốt tuổi trở lên có quyền ứng cử vào 

Quốc hội, Hội đồng nhân dân, không phân biệt 

đối xử dưới bất cứ hình thức nào. Kết quả cuộc 

bầu cử đại biểu Quốc hội khóa XII, XIII, XIV 

và đại biểu Hội đồng nhân dân các cấp nhiệm 

kỳ 2007 - 2011, 2011 - 2016, 2016 - 2021 là 

một minh chứng. Theo thống kê của các cơ 

quan chức năng tỷ lệ cử tri đi bầu cử năm 2007 

đạt hơn 99,64%, năm 2011 là 99,51% [10] và 

năm 2016 cao hơn 98,77% [11]. 

Điều này cho thấy người dân luôn có ý thức 

cao về việc thực hiện quyền và nghĩa vụ của 

mình đồng thời cũng phản ánh những cố gắng, 

nỗ lực của các cơ quan chức năng trong việc tạo 

mọi điều kiện để công dân có thể thực hiện 

được quyền của mình. 

Đối với quyền tự do đi lại và tự do cư trú 

của công dân. Nhà nước tạo mọi điều kiện và 

bảo đảm quyền tự do đi lại và tự do cư trú của 

công dân. Hiến pháp Việt Nam đã khẳng định: 

“công dân có quyền tự do đi lại và cư trú ở 

trong nước, có quyền ra nước ngoài và từ nước 

ngoài về nước theo quy định của pháp luật. 

Việc đi lại và lựa chọn nơi cư trú do mỗi cá 

nhân quyết định, phù hợp với nhu cầu, khả 

năng, hoàn cảnh của họ”. 
Đối với quyền sống, quyền tự do tín 

ngưỡng, tôn giáo. Đây là một trong số những 

quyền con người, quyền cơ bản của công dân 

luôn được Đảng và Nhà nước ta đặc biệt quan 

tâm, không ngừng hoàn thiện chính sách, 

pháp luật. Hiến pháp năm 2013 quy định: “Mọi 

người có quyền sống. Tính mạng con người 

được pháp luật bảo hộ. Không ai bị tước đoạt 

tính mạng trái pháp luật” (Điều 19) và “Mọi 

người có quyền bất khả xâm phạm về thân thể, 

được pháp luật bảo hộ về sức khỏe, danh dự, 

nhân phẩm; không bị tra tấn, bạo lực, truy bức, 

nhục hình,…” (Điều 20). Cùng với đó, Bộ luật 

Hình sự năm 2015 cũng dành riêng chương 

XIV (từ Điều 123 đến Điều 156) quy định hình 

phạt đối với các tội xâm phạm tính mạng, sức 

khỏe, nhân phẩm, danh dự của con người.  

Bên cạnh quyền sống, quyền tự do tín 

ngưỡng tôn giáo cũng là quyền hiến định. Nhà 

nước Việt Nam nhìn nhận tín ngưỡng, tôn giáo 

là một nhu cầu tinh thần chính đáng của con 

người. Thời gian qua, Việt Nam đã đạt được 

nhiều thành tựu to lớn trong việc bảo đảm 

quyền tự do tín ngưỡng tôn giáo của người dân. 

Theo thống kê sơ bộ, tính đến năm 2017, cả 

nước có 41 tổ chức tôn giáo thuộc 14 tôn giáo 

khác nhau (với hơn 25 triệu tín đồ, 53 nghìn 

chức sắc, hơn 133 nghìn chức việc, 28 nghìn cơ 

sở thờ tự) được Nhà nước công nhận và cho 

phép hoạt động [12]. Gần đây, ngày 

18/11/2016, Quốc hội khóa XI, kỳ họp thứ 2 đã 

thông qua Luật tín ngưỡng, tôn giáo. Đây là cơ 

sở để củng cố khối đại đoàn kết dân tộc, đáp 

ứng yêu cầu xây dựng và bảo vệ Tổ quốc Việt 

Nam xã hội chủ nghĩa đồng thời tạo ra sự đồng 

bộ trong hệ thống pháp luật, thể hiện đúng tinh 

thần Hiến pháp năm 2013 mặt khác giúp Nhà 

nước xác lập các giới hạn của quyền và nghĩa vụ, 

bảo đảm sự công bằng, bình đẳng cho mọi tín đồ. 

Đối với quyền lập hội, biểu tình: Trong lịch 

sử nước ta, quyền biểu tình đã từng được quy 

định tại Sắc lệnh số 31, ngày 13/9/1945 của 

Chủ tịch Chính phủ lâm thời Việt Nam dân chủ 
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cộng hòa, còn quyền lập hội được quy định chi 

tiết trong Sắc lệnh số 102/SL/L004, ngày 

20/5/1957 của Chủ tịch nước Việt Nam dân chủ 

cộng hòa ban hành Luật quy định quyền lập hội 

và Nghị định số 45/2010/NĐ-CP, ngày 

21/4/2010 của Chính phủ quy định về tổ chức, 

hoạt động  quản lý hội và một số văn bản hướng 

dẫn thi hành khác. Tự do hội họp là một trong 

những nguyên tắc của chế độ dân chủ. Trong 

đó, biểu tình được coi là hình thức tiêu biểu 

nhất của hội họp. Mặc dù quyền biểu tình là 

quyền hiến định nhưng hiện nay ngoài Hiến 

pháp ra nước ta chưa có văn bản nào quy định 

cụ thể trực tiếp hay hướng dẫn để thực hiện 

quyền này. Mỗi khi có biểu tình xảy ra các cơ 

quan chức năng lại sử dụng Nghị định số 

38/2005/NĐ-CP, ngày 18/3/2005 của Chính 

phủ quy định một số biện pháp bảo đảm trật tự 

công cộng và Thông tư số 09/BCA, ngày 

5/9/2005 hướng dẫn chi tiết Nghị định số 

38/2005/NĐ-CP để giải quyết. Tuy nhiên, trên 

thực tế việc triển khai Nghị định số 

38/2005/NĐ-CP và Thông tư số 09/BCA đã bộc 

lộ nhiều bất cập, vướng mắc gây ra không ít 

khó khăn cho cả người đi biểu tình lẫn cơ quan 

chức năng làm nhiệm vụ giữ vững an ninh quốc 

gia, bảo đảm trật tự an toàn xã hội. Trước 

những tồn tại trên, Nhà nước ta đã và đang triển 

khai xây dựng Luật Biểu tình và Luật về hội 

theo tinh thần Hiến pháp năm 2013 nhằm bảo 

đảm các quyền cơ bản của công dân được tốt 

hơn. Tuy nhiên, cần phải khẳng định rằng việc 

bảo đảm quyền dân sự, chính trị của công dân 

nói chung, quyền lập hội, biểu tình nói riêng 

cũng cần song song hài hòa với lợi ích quốc gia 

và phù hợp với bối cảnh chính trị và văn hóa 

của đất nước.  

Nhìn chung, về cơ bản các quyền dân sự, 

chính trị ở nước ta được bảo đảm thực hiện 

ngày một tốt hơn. Tính đến nay, Việt Nam đã 

trở thành thành viên của 7/9 công ước quốc tế 

chủ chốt về quyền con người, trong đó có Công 

ước quốc tế về các quyền dân sự, chính trị năm 

1966 (Việt Nam tham gia ngày 24/9/1982). 

Tuy nhiên, ngoài những kết quả đã đạt 

được, việc bảo đảm quyền dân sự, chính trị của 

công dân nước ta cũng bộc lộ những hạn chế, 

vướng mắc nhất định. Hiện nay, Việt Nam chưa 

tham gia các Nghị định thư bổ sung của Công 

ước quốc tế về các quyền dân sự chính trị, 

ICCPR 1966. Do đó, công dân Việt Nam chưa 

thể gửi khiếu nại về quyền dân sự, chính trị tới 

các cơ quan nhân quyền Liên hiệp quốc, đồng 

thời việc khiếu nại theo cơ chế bảo vệ và thúc 

đẩy quyền con người trong khu vực ASEAN 

cũng không khả thi khi mà Ủy ban liên chính 

phủ ASEAN về quyền con người (AICHR) chỉ 

là một “cơ quan tư vấn” chứ không có thẩm 

quyền nhận các khiếu nại của các cá nhân là 

nạn nhân của vi phạm nhân quyền trong khu 

vực [13]. 

3. Một số giải pháp tăng cường bảo đảm 

quyền dân sự, chính trị 

Để góp phần bảo đảm tốt hơn, có hiệu quả 

hơn các quyền dân sự, chính trị ở nước ta trong 

thời gian tới cần tập trung thực hiện các giải 

pháp sau đây: 

Một là, hình thành cơ quan độc lập tương 

đối với bộ máy nhà nước để tăng cường hiệu 

quả bảo đảm quyền con người nói chung, quyền 

dân sự, chính trị nói riêng. 

Thời gian tới, nước ta nên nghiên cứu thành 

lập cơ quan độc lập tương đối với bộ máy nhà 

nước với chức năng, nhiệm vụ chính là giám sát 

hoạt động của cơ quan hành chính và tòa án 

trong việc tuân thủ hiến pháp, pháp luật, tăng 

cường tính khách quan, công bằng, bảo đảm 

quyền của công dân không bị xâm phạm bởi 

hoạt động của cơ quan nhà nước. Cơ quan này 

sẽ do Quốc hội thành lập, hoạt động độc lập với 

các cơ quan nhà nước, chỉ chịu trách nhiệm 

trước Quốc hội. Hiện nay, đã có nhiều quốc gia 

hình thành các cơ quan độc lập tương đối với 

bộ máy nhà nước nhằm tăng cường hiệu quả 

bảo vệ và thúc đẩy quyền con người được gọi 

chung là thể chế hoặc cơ quan quốc gia về 

bảo vệ và thúc đẩy quyền con người, như: 

Đan Mạch, Phần Lan, Pháp, Thụy Điển… đã 

thành lập thanh tra Quốc hội (Ombudsman), 

để bảo vệ quyền con người được tốt hơn. 

Trên cơ sở đó, Việt Nam có thể tham khảo, 

học hỏi kinh nghiệm từ các quốc gia trên để 
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vận dụng một cách sáng tạo, phù hợp vào bối 

cảnh của đất nước. 

Hai là, không ngừng tạo điều kiện để bảo 

đảm tốt hơn các quyền công dân về bầu cử, ứng 

cử, quyền tự do tín ngưỡng, tôn giáo, tự do ngôn 

luận, hội họp, biểu tình… 

Thời gian tới, Việt Nam cần tiếp tục thực 

hiện nghiêm túc các nghĩa vụ theo các điều ước 

quốc tế, công ước quốc tế về các quyền dân sự, 

chính trị và các công ước quốc tế khác mà Việt 

Nam là thành viên tham gia ký kết, gia nhập. 

Bên cạnh đó, cần nâng cao hơn nữa chất lượng 

tuyên truyền, phổ biến, giáo dục pháp luật, đặc 

biệt về các quyền dân sự, chính trị như: quyền 

bầu cử, ứng cử, tự do tín ngưỡng, tôn giáo, tự 

do ngôn luận, hội họp, biểu tình song song kết 

hợp bồi dưỡng tinh thần yêu nước và lòng tự 

hào dân tộc cho công dân. 

Các quyền tự do hội họp, lập hội, biểu tình 

là quyền của tất cả mọi người chứ không phải 

chỉ riêng công dân Việt Nam mới có quyền này. 

Theo đó, Hiến pháp năm 2013 cần sửa đổi theo 

hướng: “Mọi người có quyền tự do lập hội, tự 

do hội họp, biểu tình. Việc thực hiện các quyền 

này do luật quy định”. Để bảo đảm thực hiện 

các quyền này, không chỉ đòi hỏi sự quyết tâm 

chính trị cao, sự chỉ đạo quyết liệt hơn nữa 

trong việc xây dựng các đạo luật riêng nhằm cụ 

thể hóa các quy định của Hiến pháp, mà cần 

được nghiên cứu một cách nghiêm túc, cẩn 

trọng, chặt chẽ, không vội vàng, tránh tạo ra kẽ 

hở cho các thế lực thù địch lợi dụng việc tụ tập 

đông người, lòng yêu nước và sự thiếu hiểu biết 

của một bộ phận quần chúng nhân dân để kích 

động gây bất ổn định chính trị - xã hội. 

Ba là, nghiên cứu tham gia các Nghị định 

thư bổ sung của Công ước quốc tế về các quyền 

dân sự chính trị, ICCPR năm 1966. 

Việc Việt Nam tham gia các Nghị định thư 

bổ sung của Công ước quốc tế về các quyền dân 

sự, chính trị năm 1966 là cần thiết. Bởi chính 

việc tham giam gia này sẽ giúp công dân có thể 

gửi khiếu nại về quyền dân sự, chính trị tới các 

cơ quan nhân quyền Liên hiệp quốc mỗi khi có 

xảy ra sự xâm phạm quyền của các chủ thể mà 

nhiều nhất là chủ thể mang quyền lực nhà nước 

làm ảnh hưởng đến việc thụ hưởng quyền dân 

sự, chính trị của cá nhân. 

Bốn là, tăng cường đối thoại 

Ðối thoại nhằm mục tiêu lâu dài có ý nghĩa 

tích cực trong việc làm giảm bớt những bất 

đồng quan điểm, tăng cường hiểu biết lẫn nhau, 

góp phần thúc đẩy quan hệ nhiều mặt giữa Việt 

Nam với các nước khác trên thế giới. Đồng 

thời, cần xác định rõ đối thoại là một trong 

những phương án hữu ích, có hiệu quả cao 

được lựa chọn, sử dụng để bác bỏ những thông 

tin, quan điểm sai trái, thậm chí xuyên tạc, bịa 

đặt, bóp méo thực tế về dân chủ, nhân quyền 

nói chung, quyền dân sự, chính trị nói riêng mà 

các thế lực thù địch tạo ra nhằm mục đích 

chống phá Nhà nước, dưới sự lãnh đạo của 

Đảng Cộng sản Việt Nam. 

Năm là, nâng cao hơn nữa vai trò của Nhà 

nước, các cấp các ngành, các tổ chức, đoàn thể 

trong việc bảo đảm các quyền dân sự, chính trị 

Bảo đảm quyền dân sự, chính trị ở Việt 

Nam là công việc không chỉ của các tổ chức 

trong hệ thống chính trị: Đảng Cộng sản Việt 

Nam, Nhà nước Cộng hòa xã hội chủ nghĩa 

Việt Nam, Mặt trận Tổ quốc Việt Nam và các 

tổ chức chính trị - xã hội, mà còn là nhiệm vụ 

của các tổ chức xã hội, các hiệp hội nghề 

nghiệp, doanh nghiệp thuộc mọi thành phần 

kinh của của toàn cộng đồng xã hội. Vì vậy, để 

bảo đảm quyền con người, quyền công dân trên 

mọi lĩnh vực, đặc biệt là quyền dân sự, chính trị 

cần có sự phối hợp, huy động được sự tham gia 

của mọi lực lượng xã hội. 
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